
 

 

 

“2023. Año del Septuagésimo aniversario del Reconocimiento del Derecho al voto de las Mujeres en México. 

“JUZGADO PRIMERO CIVIL Y DE EXTINCIÓN DE DOMINIO DE TOLUCA, MÉXICO 

 

EDICTO 

 

En el Juzgado  Civil  y  de  Extinción de Dominio  del  Distrito  Judicial  de  Toluca, 
Estado de México, se radico el  expediente 34/2023, relativo al al  juicio de  extinción 
de dominio, promovido por los Agentes del Ministerio Público especializados en 
extinción de dominio, en contra de Marco A. Vázquez Ramírez, de quien se ostente, 
comporte, o acredite tener derechos reales sobre el bien sujeto a extinción de dominio; 
siendo que de los demandados reclaman las siguientes prestaciones: 

1. La declaración judicial de extinción de dominio a favor del Gobierno del Estado 
de México, del vehículo Marca Chevrolet, Submarca Tipo Corsa, Color Negro, 
Modelo 2005, número de Serie 93CXM19R95C146631, Placas LZG5453 del Estado 
de México 

 

Vehículo que no se encuentra alterado en sus medios de identificación como se 
acreditará en su momento procesal oportuno. 

Elemento que permite su identificación en términos de la fracción ll, del artículo 191 de 
la Ley Nacional de Extinción de Dominio. 

2. La pérdida de los derechos sin contraprestación, ni compensación alguna para su 
dueño, poseedor o quien se ostente o comporte como tal o acredite tener derechos 
sobre el vehículo afecto. 

3. La aplicación del bien a favor del Gobierno del Estado de México, por conducto de la 
Fiscalía General de Justicia del Estado de México, de acuerdo al artículo 212 de la Ley 
Nacional de Extinción de Dominio. 

Las cuales se reclaman en contra de: 

a) MARCO A. VÁZQUEZ RAMÍREZ quien, según entrevista de la C. Reynalda Peña 
Medina, ante esta Unidad Especializada de Inteligencia Patrimonial y Financiera el 
diecisiete de marzo del dos mil veintitrés, es el propietario del vehículo Marca 
Chevrolet, Submarca  Tipo  Corsa,  Color  Negro,  Modelo  2005,  número  de  Serie 

 

 

 



 

 

 

93CXM19R95C146631, Placas LZG5453 del Estado de México, prueba marcada con 
el número seis. 

Señalando como lugar de emplazamiento el ubicado en calle Privada de Jesús 
González Ortega número 718, fraccionamiento Meteoro, Colonia Independencia, 
Municipio de Toluca; México, lo anterior con fundamento en lo dispuesto por el 
artículo 83 de la Ley Nacional de Extinción de Dominio. 

b) De quien se ostente, comporte, acredite tener derechos reales sobre bien 
inmueble sujeto a extinción de dominio, quien (es) deberá (n) ser notificado (s) por 
medio de TRES edictos consecutivos en la Gaceta o Periódico Oficial del Gobierno del 
Estado de México y por Internet en la Página de la Fiscalía General de Justicia del 
Estado de México, a fin de que sea (n) llamado (s) a juicio, en razón de los efectos 
universales de este juicio, en  términos de lo  previsto en el  artículo 86 de la Ley 
Nacional de Extinción de Dominio. 

RESPECTO A LAS COPIAS AUTENTICADAS DE LOS DOCUMENTOS 
PERTINENTES QUE SE HAYAN INTEGRADO EN LA PREPARACIÓN DE LA 
ACCIÓN Y EN SU CASO, LAS CONSTANCIAS DEL PROCEDIMIENTO PENAL 
RESPECTIVO, RELACIONADA CON EL BIEN OBJETO DE LA ACCIÓN DE 
EXTINCIÓN DE DOMINIO. 

a) Documentos pertinentes integrados en la preparación de la acción de extinción de 
dominio: se agregan documentos originales que integran el expediente administrativo 
número FCJ/UEIPF/017/2023, que serán detallados en el apartado de pruebas. 

b) Constancias del procedimiento penal; se agregan a la presente demanda en copias 
autenticadas algunas diligencias que integran la carpeta de investigación 
TEN/TOL/TEN/091/031086/23/02, dentro de la cual obran también diligencias de la 
diversa que dio inicio a la investigación del delito de EXTORSIÓN 
TEN/TOL/TEN/091/027394/23/01. 

 

HECHOS QUE FUNDAN LA ACCIÓN DE EXTINCIÓN 

 

1. EI día doce de enero del dos mil veintitrés, aproximadamente  a las once de la 
mañana llegaron a Cancún, Quintana Roo, procedentes del Estado de México, Yersin 
Aidin Arriaga Colín y las hermanas Angélica y Tania Saraí; ambas de apellidos López 
San Juan. Siendo aproximadamente entre las doce y la una de la mañana del trece de 
enero del dos mil veintitrés y, estando conviviendo con varias personas a las afueras de 
la  casa  donde  se  encontraban;  Angélica  les avisa que se iba a subir, haciéndole un 

 

 

 



 

 

 

 

gesto y diciéndole a Yersin Aidin Arriaga Colín que se acostara con ella y la abrazara, 
momento en el cual sostienen coito cerca de un minuto mismo que se vio interrumpido 
al subir a la habitación Tania Sarai, horas después alrededor de las siete de la mañana 
Tania Saraí comenzó a reclamarle a Yersin Aidin Arriaga Colin, diciéndole que su 
hermana ya le había dicho lo que le hizo insistiéndole que se fuera de la casa en la que 
se encontraban, petición a la que Yersin Aidin accedió. 

2.- De regreso al Estado de México, el dieciocho de enero del dos mil veintitrés 
mediante mensaje Tania Sarai le pide a Yersin Aidin le deposite cuatro mil quinientos 
pesos, petición a la que accedió y realizó el depósito. Para el veintiséis de enero del 
mismo mes y año Tania Saraí mediante mensaje vuelve a solicitarle dinero, esta vez 
cien mil pesos para el siguiente jueves dos de febrero del dos mil veintitrés, a  cambio 
de no denunciarlo por el delito de violación, Yersin Aidin decide entonces iniciar una 
denuncia por el delito de extorsión. 

3.- El día treinta de enero del dos mil veintitrés, el C. Yersin Alidin Arriaga Colín, en su 
calidad de víctima del delito de extorsión inició Carpeta de Investigación con NUC: 
TEN/TOL/TEN/091/027394/23/01 en contra de Tania Saraí López San Juan, en la que 
presento escrito libre debidamente firmado donde relata los hechos. 

4.- EI dos de febrero del dos mil veintitrés, atendiendo a la llamada telefónica de la 
víctima los Elementos de la Policía de Investigación se trasladan a su domicilio en 
carretera Toluca-Tenango, km 11.5, colonia Mazachulco, Municipio de Mexicaltzingo; 
México. 

5.- Ese mismo día, cerca de las diecisiete horas con dos minutos llegan al domicilio de 
la víctima los imputados, estacionándose afuera de su domicilio en un vehículo Marca 
Chevrolet, Submarca Tipo Corsa, Color Negro, Modelo 2005, sin placas de circulación. 

6.- Minutos después sale Yersin Aidin Arriaga Colín y entrega a Tania Saraí López San 
Juan; persona que iba como copiloto dentro del vehículo identificado en el hecho que 
antecede, un sobre amarillo con la cantidad de tres mil pesos en billetes con la 
denominación de quinientos pesos. 

7.- Los Elementos de la Policía de Investigación a bordo de la Unidad que tripulaban 
cierran el paso al vehículo corsa y descendiendo del mismo, detienen en flagrancia a 
las diecisiete horas con ocho minutos por la comisión del delito de extorsión a los C.C. 
Tania Saraí López San Juan y a Miguel Jesús Fontes Camacho, generándose una 
nueva indagatoria con NUC: TEN/TOL/TEN/091/031086/23/02. 

 

 

 

 



8.- Solicitando a los tripulantes descendieran del vehículo, para momentos después 
asegurarlos junto con el vehículo ya identificado en el hecho cinco y otros indicios, 
poniéndolos a disposición del Agente del Ministerio Público adscrito al Centro de 
Justicia en Tenango del Valle. 

9.- Mediante entrevista del diecisiete de marzo del dos mil veintitrés, ante esta 
Representación Social de la Unidad Especializada de Inteligencia Patrimonial y 
Financiera la C. Reynalda Peña Medina; quien actualmente ante el Sistema Integral de 
Ingresos del Estado  de México,  es propietaria  del vehículo afecto, manifestó  que, con 

respecto a dicho vehículo, el catorce de febrero del dos mil dieciocho dio al C. Marco A. 
Vázquez Ramírez, a cambio de la adquisición de un vehículo diverso (marca 
Volkswagen, tipo Jetta, modelo 2010) el vehículo afecto, presentando el Contrato de 
Compra Venta correspondiente y copia simple Tarjeta de Circulación con número de 
folio 0607722 a nombre de la entrevistada y con los datos del vehículo afecto. 

10.- El once de abril del dos mil veintitrés, se llevó a cabo la notificación de la citación al 
C. Marco A. Vázquez Ramírez, para el jueves trece del mismo mes y año, a efecto de 
presentarse ante esta Representación Social a acreditar la legitima procedencia del 
vehículo afecto. 

11.- Llegado el día de la citación el C. Marco A. Vázquez Ramírez, no se presentó 
acreditar la legítima procedencia del vehículo afecto, ni lo hizo en días posteriores; por 
tanto, precluyo su derecho de hacerlo en la fase de integración. 

12. El vehículo afecto, carece de reporte de robo, como se acreditará en su momento 
procesal oportuno. 

13. El vehículo afecto se encuentra plenamente identificado y carece de alteración en 
sus medios de identificación, como se acreditará en su momento procesal oportuno. 

14. El demandado Marco A. Vázquez Ramírez, legalmente no acreditó ante la etapa de 
investigación, ni acreditará en el juicio el origen lícito o legítimo del vehículo afecto, Io 
cual quedará evidenciado en el presente juicio de extinción. 

15. Respecto del vehículo afecto, el demandado no acredito en la etapa de 
investigación, ni acreditara en el juicio la legítima procedencia del mismo. 

Del artículo 22, párrafo cuarto de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, se desprenden los siguientes elementos: 

1. La existencia de un bien carácter patrimonial, el cual se acreditará en su momento 
procesal oportuno; 

2. Que el bien se encuentre relacionado con investigaciones derivadas de hechos 
señalados en el propio artículo 22 Constitucional, mismo que será objeto de 
acreditación durante la secuela procedimental; 

3. Cuya legítima procedencia no pueda acreditarse, cabe aclarar que la acreditación de 
la legítima procedencia corresponde al demandado, en términos del párrafo quinto del 
artículo 22 Constitucional.   DOY FE. 

Validación: Fecha del acuerdo que ordena la publicación del edicto del día veintinueve de junio 
de dos mil veintitrés. 

SECRETARIO DE ACUERDOS 
LICENCIADA ERIKA YADIRA FLORES URIBE 


